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Adresse de I'établissement :

Contact de l'entreprise :

Activité principale ;
Effectif ;

INDACHLOR SASU
INDACHLOR® SASU

Port 4206
4206 route de Ia Distillerie
58279 LOON PLAGE

Steven COPPENS
Bart CLERINX

Traitement et élimination des déchets dangereux
20 personnes
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1. Objet de la demande

1.1. Caractéristiques

La demande d'autorisation vise la création d’une unité de traitement thermique de déchets liquides
dangereux (essentiellement chlorés) avec un objectif de valorisation matiére et énergétique, Le
traitement de ces déchets dangereux permetira de produire de l'acide chlorhydrique et d'utiliser 1a
chaleur du procédé pour produire de la vapeur d'eau et de 'électricité.

La capacité de traitement envisagée est de 60 000 tonnes de déchets par an soit 40 000 t de
déchets réceptionnés par an + 20 000 t d’acide chiorhydrique recyclés en interne.

Le site fonctionnera 24 heures sur 24 et 7 jours sur 7.
Le site emploiera 20 personnes,

1.2. Classement
L'établissement est globalement soumis & autorisation pour les rubriques principales suivanies :

o 2770-1: Installations de traitement thermique de déchets dangereux,

e 3510 Elimination ou valorisation des déchets dangereux, avec une capacité de plus de 10
tonnes par jour,

s 13520-b: Elimination ou valorisation de déchets dans des installations d'incinération des
déchets ou des installations de co-incinération des déchels,

e 3550 : Stockage temporaire de déchets dangereux,

e 4001 Installation présentant un grand nombre de subslances ou melanges dangereux et

vérifiant 1a régle de cumul seuil bas ou la régle de cumul seuil haut mentionnées au I de
aiticle R. 511-11

Il est également soumis & autorisation Loi sur l'eau pour la rubrigue suivante ;

«  3.3.1.0: Asséchement, mise en eau, imperméabilisation, remblais de zones humides ou de
marais

Voir liste exhaustive en annexe 1 (non communicable mais pouvant étre consultée selon des
modalités adaptées et contrdlées) du projet d'arrété prafectoral d'autorisation (en annexe B).

A noter que le maitre d'ouvrage a envisagé, en cas d'impossibilité de valorisation sur le site voisin de
la société ALIPHOS ROTTERDAM BV (Groupe ECOPHOS) dans la production de phosphates pour
lextraction des phosphates contenus dans la roche, d'amener l'acide chlorhydriqgue a une
concentration de 33% pour étre valorisé sur d'autres filitres industrielles. Pour ce mode de
production de IHCl & 33%, la saciété INDACHLOR SAS devra ajouter des installations et
équipements supplémentaires, représentant un Investissement additionnel de l'ordre de 4 4 5 M€
pour I'adaptation de linstallation, Le maitre d'ouvrage a indiqué que ce made de processus ne fait
donc pas I'objet du présent projet étudié dans le cadre du DDAE et serait porté a la connaissance du
préfet afin d'adapter 'arrété préfectoral d'autorisation si la situation Fenvisageail.

Au vu de Ia nature et de la quantité des substances et mélanges susceptibles d'etre présents sur sile
(Cf. annexe 1 du projet d'arrété préfectoral d'autorisation), le maitre d'ouvrage s'est positionné pour
un classement Seveso Seuil Haut.

Le statut Seveso Seuil Haut est atteint par dépassement direct pour certaines des substances el
certains des mélanges présents sur site.

L'&tablissement est visé par la Directive IED pour ses activités relatives aux rubriques :
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e 3520-b (rubrique principale),
s 3510,

o 3550,

2. Présentation de I'établissement
2.1. Le demandeur

Le demandeur est identifié comme étant Ia SASU INDACHLOR. Celte socielé a été enregistrée au
registre du commerce le 28 octobre 2016. Elle a un capital de 150 000 euros.

Cette entité appartient au groupe belge INDAVER fondé en 1985,

INDACHLOR SASU est une filiale & 100 % de INDAVER NV. Le maitre d'ouvrage a présenté le
prévisionnel des résultats financiers d'{NDACHLOR sur la periode 2019/2023.

INDAVER dispose de 31 ans d'expérience dans le métier du déchet. 5i besoln, I'établissement de
Loon-Plage aura fa possibilité de recourir aux expertises développées par le groupe INDAVER,

2.2, Le site d'implantation

Le site sera Implanté & Loon-Plage. |} occupera una surface de 62 091 m? couvrant tout ou partie des
parcelles cadastrales suivantes :

Communeg Saction Parcelle Surface ?;i? p arce}!e; lN%iﬁglgﬁgacg%éseUp(ar;’)
e 13822 sem
50 A . i 6944 e

' '151 594 | : 594

{Loon-Plage' AV - . st i : o
184 _ 1742 1742

156 o920 - 378
282 | 1339 533 |

234, | 6 505 AN 1715

240 14 058 1607

B DT I m—

244 B2 T Y |
R T T T e T
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Ces terrains, faisant partie de la Zone Industrialo Portuaire (ZIP) de Dunkerque, appartiennent au
Grand Port Maritime de Dunkerque (GFMD).

Un protocole d’accord a été établi entre le Grand Port Maritime de Dunkergue et INDAVER pour fa
mise a disposition de ces terrains.

Justification du projet d’un point de vue environnemental :
Le maltre d'ouvrage a étudié quatre implantations possibles pour son projet.

La localisation du projet sur le sile de Loon-Plage au sud de Ryssen Alcools a été choisie pour les
synergies envisagées avec deux sites industriels voisins : Ryssen Alcools et Aliphos. Le premier
pourra bénéficier de la vapeur d'eau produite par le site INDACHLOR SASU et le second pourra
valoriser 'acide chlorhydrique fabriqué, La vapeur d'eau et I'acide chlorhydrique seront achemingés
par canalisation sans recours & du transport routier.

Le site retenu est également accessible par la voie ferrée ce qui limite le trafic routier de livraison des
déchets ch!orés.

Le dimensionnement de linstallation en projet a été calculé au plus juste pour limiter Fimpact sur la
zone humide ef la consommation de parcelles agricoles.

Enfin, la localisation sur le site de Loon-Plage est privilégiée car elle offre des distances
d’éloignement importantes vis-4-vis des tiers (habitation Ia plus proche & 350 m).

Environnement immédiat :
La zone d'emprise de I'établissement sera bordée :

» Au Nord, par le chemin d'accés au site (& créer) puis par la soclété RYSSEN ALCOOLS,

s A I'Ouest, par la route de la Distillerie puis par des parcelles agricoles cullivées el d'une
parcelle paturée par des chevaux,

e Alest par des parcelles agricoles et des watergangs,

e Au Sud, par des parcelles bolsées et espaces verts puis par la route départementale D601 a
150 m.

Usage des sols ©

La zone dimplantation d'INDACHLOR SASU se situe en zone UIP du Plan.Local d'Urbanisme
Communautaire (PLUC) de Dunkerque. La zone UIP correspond & fa zone industrialo-portuaire
destinée & accueillir des aménagements portuaires, les équipements nécessalres a l'exercice des
missions du Grand Port Maritime de Dunkerque, les établissements industriels et commerciaux, ainsi
que les services et bureaux qui leur sont ligs, Les activités d'INDACHLOR SASU seront en accord
avec la vocation de la zone UIP du PLUC de Dunkergue.

Servitudes :
Le site est concerné par les servitudes d'utilité publique suivantes .

e PM3: servitude du plan de prévention des risques technologiques de Petablissement
RYSSEN ALCOOLS & Loon-Plage (AP du 27 décembre 2010) ;

e PT2: servitudes relatives aux transmissions radioglectriques concernant la protection des
faisceaux hertziens des centres d'émission et de réception exploités par I'élat contre les
obstacles (rayon de 5 000 m) ;
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o A3: servitudes de protection des canaux d'irigation et émlssasres d'assainissements (pour

le watergang Rolle Gracht);

« EL11: servitudes d'interdiction d'accés — route express et déviations d'agglomérations ;

o 13! servitudes relatives & 'dtablissement de canalisations de transport de gaz ;

e 15: serviludes concernant les produits chimiques relatives a la construction et 3 I'exploitation

de canalisations de transport de produits chimiques d'intérét général ;

e T1:servitudes de protection des lignes ferroviaires.

Le maitre d'ouvrage indique que son projet est compatible avec les servitudes.

Déchets acceptés :

La guantité de déchets admise sur le site est limitée & 40 000 tonnes par an. Le maitre d ouvrage
indique que le site ne traitera que des déchets dangereux liquides essentiellement chlorés.

Il spécifie les critéres d’acceptation des déchets sur site & savoir ;

Paramétres d'acceptabillté Gl  Seullminimal | Seull maximal
Chlare - = ; 0% . 92,2 % masse
Fuor - . Oppm  1000ppm
Soue | I | }. Oppm s om bpm
Phosphore ‘ R - - ~ oppm 10 000 ppm
Brome S . Opem | 30000ppm
2;2‘:1: sélénium + anhmome + molybdéne + lhalllum + - 0 ppm,, ” 1000 ppm
?é’!.‘;??i ﬁ?ci'é‘;"i"éé,i"l%’{aﬁag’:;’é";: Foitne °""f"‘? © oepm 1500 ppm
Mercure | | N Orijpm‘ o 50 ppm
Acroléine I Substance mterdlte
Somme des PCB et PCT | - ' ,y Oppm 50 ppm
Silicium relie 4 des prgamques” | | 7 0 ppm | 1000 ppm )
| 0 ppm ‘ 10 000 ppm
%EPCP {polychlorophénols) 0w : %massa :
Solides “ | i ) L 0% %masse -

| Residus aprés incinération ' | 0% 3 % masse
Radioactivité | I Pas de déchets

- Pouvoir calorifique inférieur ' ‘ T 0 MJ/kg !

Les dechets admis seront exclusivement des déchets répondant aux codes suivants :

Code déchets  Intituté

03 02 02‘ i Composés organochlorés de protechon du bms o
04 02 14* Déchels provanant des ﬁnmons contenant des golvanrtsr nrganiqugs.” -
06 0102 Acide chiarhydrique
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07 017017 - Eaux de Iavage et hqueurs méres agueuses

07 01 03° Soivants llquides de lavage et liqueurs méres orgamques halogénés - "
0701 04' Aulres solvams liguides de !avage et liqusurs méres organlques “
07 01 07 Reésidus de réaction e résidus de disilation halogénés
0701 08° Aulras résidus de réaction ol résidus da dssullatlon ‘ :
0702 o k Eaux de;lavage el ltqueurswméres aqueuses
07 02 03° - Solvants. lxquides de lavage et liqueurs méres organlques halogénés
a7 02 04* o Aulres solvanls hqu:des de lavage et Irqueurs meres orgamques
07 0207 '  Résldus de reacﬂon et résidus de dnsmlaﬁnn haiugénés
07 02 08* Autres résidus de néachon at résidus de dusbuaticm - -
07 03 01" Eaux de lavage el |iqueurs méfes agueuses S k
07 03 03° Solvanls liquides de lavage el hquaurs méraes organiquas halogénas
07 03 04° Auttes solvanis, hqu:des de lavage at hqueurs mé:es orgamques
07 03 07"; ; Résidus de néaction =1 rés:dus de distiliation ha!ogénés
D? 03 08° - Aulres résidus de réaction et résidus de disbl!ation
07 04 01 ' Eaux de lavage at liqueurs meéres aqueuses '
o7 04 03“ - Solvants, liquides de lavage el liqueurs méres orgamques halogénés
07 04 04" Autres solvants llqu!des da {avage et liqusurs méres organlques o )
070407" | Résidus da réaction et résidus de distlation halogénés -
07 04 08; - Autres résidus de réaction et résidus de distillation
D7 05 01* Eaux de lavage et tiqueurs méres aqueuses
070503 Solyg.mls. Ilquides de lavage el liqueurs méres organlques halogénés
07 05 04' Auires 5o!vants, liquides da lavage el uqueurs méres organiques
07 05 07' Résidus de réaction et rés;dus de dismla:wn halogénés
070508°  Autres résidus de réaction et résidus de distlliation
07 06 01° )  Eaux de lavage et tiqueuts méres aqueuses. B
0706 03" o Solvants !4qu!des de lavage et fiqueurs méras organiques halogénés
 07 06 04° Autres salvanls, tiquides de lavage et lnqueurs méras organiques B
070807* | Résidus de réaction el résidus de distliation halogénés - )
07 08 OB‘ Autres résldus de réacl!on et résidus da d!stlllatlcn
07 07 01' - Eaux de lavage et hqueurs méres Bqueuses
07 07 p3* Salvants [!qmdes de lavage et quueurs méres nrgamques haiogénés ‘
. 07 07 64' ' Auires solvanis, liquides de lavage et liqueurs méras organiques N
' 070707° Rés:dus de réaclion el résidus de dishllalxon halogénés
0707 08" | Autres résidus de réaction et résidus de distilation |
oa o1 11+ Déchets da peintures el vernis contenant des solvants organlques ou d’autres sul';slam:esf
dangereuses
08 04 17,' Déchels provenant du décapage de peinlures ou vemls caﬁies{ant des solvanls organiques
: ~ ouaulres substances dangereuses
08 01 19° Suspensions aquauses conienant de la pelnture ou du vemls conienant des sowants
- - nrganiques ou autras subslances dangereuses
1101 05° Audes de décapage
,y11 617 " quutdas agueux de ringage conlenant des substances dangereuses 7
16 03 03 Déchets d'origine minérale contenant des substances dangersuses
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16 1001° Déchets liguldes agueux contenant des substances dangereuses
16 10 03" 777777 Concentrés aqueux conlenant des substances dangereuses
2001 14" Acides

3. Présentation du dossier du demandeur
3.1. Synthése de I'étude d'impact
3.41.4. Eau

Consommation d'eau :

L'eau consommée aura deux origines :
e eau du réseau public (eau potable) : 350 m¥an

s eau du réseau de distribution provenant d'un pompage du canal de Bourbourg (eau de
process) : environ 167 500 m¥an.

Un disconnecteur sera installé sur le réseau public d'eau polable pour éviter des retours de
substances dans le réseau d'adduction d'eau publique. Le maitre d'ouvrage devra prévoir également
un dispositif de disconnexion sur l'arrivée d'eau du canal de Bourbourg. Un compteur sera installé
sur loutes les arrivées d'eau.

La consommation d'eau industrielle tient compte du projet du maltre d'ouvrage de recycler las eaux
pluviales de toilure et de voirie ainsi que les eaux d'essals incendie & hauteur d’environ
17500 m¥an. Si ce projet n'aboutit pas, la consommation d'eau industrielle sara portée &
185 000 m*/an.

Aucun prélévement d'eau souterraine n'est prévu,

Gestion des effluents de procéds :

Les effiuents de procadé, dont le débit annuel est estimé a 44 500 m¥an, seront collectés dans un
reseau dédié et traité dans une unité de neutrafisation : ajuslement du pH, coagulation, flaculation,
decantation et filtration sur filtre & sable,

Les effluents en sortie de station rejoindront la canalisation de rejet d’effivent da Ia société ALIPHOS
et seront rejetés dans le bassin de Mardyck. Une convention de rejet est établie entre le Grand Pont
Maritime de Dunkerque et la société ALIPHOS et fait référence aux effluents d'INDACHLOR,

Debit :

Rejet d'eaux usées industrielles du site INDACHLOR SAS datjs le bassin de Mardyck aprés
: traitement Interne ;

Maxzmai hkc/)»réki'ré ” h 16 m’/h

Maximal journalier - k'384fm?Ij |
Moyenne mensuelle du debit journalier - 72mYj
Volume annuel maximal o 44 500 m¥an

L'inspection note que la moyenne mensuelle du débit journalier est incohérente avec le volume
annuel (pas plus de 27 000 m¥/an).
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Le projet d'arrété préfectoral propose de limiter le débit rejeté aux valeurs du tableau précédent sans
dépasser les valeurs de la convention de rejet (Cf article 4.4.5).

Valeurs limites de rajet ;

Le maitre d’ouvrage a caractérisé 1a nature des effluents en sortie de station d'épuration. Les valeurs
limites d’émissions sont conformes & I'arrété ministériel du 20 septembre 2002,

L'arrété ministériel du 24 aolt 2017 a modifié certaines valeurs limites d'émisslons (notamment un
abaissement des VLE sur les métaux). Les VLE figurant en annexe 4 du projet d'arrété préfectoral
d'autorisation prennent en compte I'abaissement des VLE suite 3 I'évolution réglementaire.

Cet arrété ministériel du 24 acdt 2017 a également introduit de nouvelles substances
(micropoliuants) & mesurer si un seuil de flux est dépasseé.

L'exploitant n'a pas pu se positionner dans son dossier de demande d'autorisation sur les rejets en
micropolluants. La liste compléte figure donc en annexe § du projet d'arrété d'autorisation.

Des modalités d'allégement de |a surveillance sont prévues & Varticle 4.4.9.1 du projet d’arrété
d'autorisation si le maitre d'ouvrage apporie la démonstration de l'absence d'émission de ces
substances et, si émissions il y a, d'un rejet Inférieur aux seulls de flux,

Gestion des eaux pluviales @

a Eaux pluviales de tolture et de voirias (recyclage dans la process + rejets dans les eaux de
surface des excédents)

Les surfaces imperméabilisées sont constituges de :
¢ voirie: 9397 m?,
e {oitures ; 8 563 m?,

soit 17 960 m? de surface imperméabilisée,

Les volumes des eaux pluviales de toiture et des eaux de voiries sont estimés respectivement a
5 975 m%an et & 557 m¥/an.

Déhourbeur / séparateur d'hydrocarbures

Le maitre d’'ouvrage a prévu que les eaux pluviales de toituras et les eaux de voirie soient trailées
par un séparateur d'nydrocarbures. Lintérét de traiter des eaux pluvisles de toiture n'est pas établi.

Bassin de tamponnement des eaux pluviales

Les eaux de toilure et les eaux de voiries aprés passage dans un séparateur d'hydrocarbures
rejoindront un bassin de tamponnement. Ce bassin est congu pour un débit en sortie limité & 1 Vs/ha.
Ce débit de fuite est conforme & la doctrine DREAL pour le secleur des wateringues.

Le maitre d'ouvrage envisage de recycler une partie de ces eaux en sortie du bassin de
tamponnement dans le process (installation de traitement des fumées par voie humide).
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Une incertitude subsiste sur la qualité des eaux pluviales pour pouvoir atre recyclées dans
linstallation de traitement des fumées. Si cette solution ne peut &tre retenue, le maitre d'ouvrage
devra etudier toute solution « fimitant le ruissellement et favorisant le stockage et/ou Vinfiltration »
canfarmément & Parientation A-2.1 du SDAGE. C'est l'objet de 'article 4.4.11.2.

Le rejet des eaux pluviales non poliuées dans le watergang ne peut étre retenu sans justifier de
limpossibilité de les recycler ou de les infiltrer,

Valeurs limites de rejet en sortie du bassin de tamponnement

Le mailre d'ouvrage s'engage & respecter les valeurs sulvantes en sortle de bassin de
tamponnement :

e 5 Conceantration maxi an mgil
Paramétres Code Sandre (sur échantillon non filtré)
MES 1305 o100
BCO 1314 300
DBOs 1313 100
Hydrocarhures totaux ' 7007 10
Azote global (comprenant P'azote organique, 1551 15
I'azote ammoniacal, 'azote oxydé)
Phosphore total 1350 2

Le mailre d'ouvrage a pris en comple le fait que le rejet dans le milieu naturel s'effectue en zone
sensible telle que définie en application de I'article R. 211-94 du code de l'environnement (valeurs
limites d'émisslons plus basses pour les paramétres azote et phasphore).

Un point de mesure devra étre aménagé sur la canalisation en aval du bassin de tamponnement.

S'agissant de rejet en sorlle d'un débourbeur séparateur d’hydrocarbures, linspection propose
d'abaisser les VLE en hydrocarbures & 5 mgiL, concentration plus adaptée avec la performance des
équipements acluels,

B Eaux pluviales de parking (inflltration)

Le maitre d'ouvrage considére qu'eslles peuvent contenir des traces d'hydrocarbures et de MES mais
qu' « en situation normale », elles peuvent &tre considérées comme non polluées. En conséquence il
retient le choix de les infiltrer au travers d'un « revélement poreux ».

Le projet d'arréte préfectoral d'autorisation Impose une analyse des eaux pluviales de parking.
Les VLE proposées par le pétitionnaire sont les suivantes :

‘Paramétres - "Code Sandre ~ Concentrations estimées par le maitre
d'ouvrage en mg/l
{sur &chantlilon non filtré)

MES 1305 33,10
DCoO 1314 45,14
DBOs 1313 6,45
Hydrocarbures lotaux 7007 1.07

Les rejets estimés par F'exploitant sont légérement supérieurs aux normes du SDAGE pour un rejet
en milieu naturel pour les hydrocarbures (1 mg/L) et les matigres en suspension (MES) (25 mg/L). Le
maitre d'ouvrage doit d'ores et déja envisager le traitement de ces parameétres afin d'abaisser les
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niveaux d'émission, ou affiner ses estimations qui devront &tre confirmées par les premigres
mesures.

Une surveillance des eaux pluviales infiltrées (noues d'infiltration) est proposée dans le projet l'arréte
préfectoral.

Les VLE proposées dans le projet d'amété préfectoral d'autorisation pour les eaux infiltrées
correspondent 2 la plus basse des valeurs entre fa proposition de I'exploitant et la valeur du SDAGE.

La surveillance inclut également des VLE pour 'azote et le phosphore.

C Eaux pluviales das espaces verts (infiltration)
Elles seront infiltrées a Ia parcelle.

Compatibilité vis-a-vis des plans et programmes ¢

Le projet est concerné par les orientations du SDAGE refatives a la collecle et au traitement des

eaux, au respect des objectifs de qualité, & la gestion des déchels eta la préservation des zones
humides.

Les orientations du SAGE du Delta de 'Aa précisent localement les thématiques du SDAGE
évoquées au point précédent. Le SAGE aborde également la préservation de la ressource en eau
potable et des eaux souterraines. Les mesures de prévention des pollutions accidentelles répondent
& ces préoccupations,

Le projet est concemé par les ofientations du Plan d'Action pour le Milieu Marin relatives 2 Ia
préservation des eaux de V'eutrophisation et des contaminations chimigue et microbiologique. Un
traiternent physico-chimique est mis en place,

3i.2. Alr
Les rejets atmosphérigues susceptibles d'etre générés par INDACHLOR SASU sont issus de :

o la ligne d'épuration des gaz de combustion de linstaliation de traitement thermique {rejets
canalisés),

e la chaudiére (rejets canalisés), _

= las groupes motopompes diesel (sprinklage et groupe électrogéne) (rejets canalisés),
o {'oxydateur thermique (rejets canalisés),

« les camions citernes, wagons citermes (émissions diffuses lors des dépotages),

e los gaz d'échappement des véhicules routiers et wagons (émissions diffuses),

les gaz d'échappement des engins de manutention (émissions diffuses).

Les points de rejets canalisés présenteront les caractéristiques suivantes :

¢ i T Groupes
i  Ligne d’épuration |  Chaudiéredes ~  motopompas Oxvdatsur
Paramélre desgazde ' bureauxetlocaux diessl (sprinklage :ih?nnl e
* ‘combustion ~sociaux ;§ st groupe : 9
i : (S SR dlectrogine) i
Puissance thermique 20MW ; IS KW : 1183 kW ND
. Combustible Déchels liquidas ' Gaz naturel " Gazole non routier = Vapeurs de solvant

dangereux
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‘ ‘ VGroupes
Ligne d'épuration ~ Chaudidrades ~ motopompes

Paramatre desgazde  bureauxetlocaux diesal {sprinklage | 3?:i:m:;
combustion soclaux at groupe 9
S | dectrogéne) |
+ gaz naturel au
démarrage et en
appointr s - ’ "
Débit maximal des 3 - , ! N
fumées o 7 28 637 Nm*fh , 64 Nm'ih | ND 140 Nm*h
Vitesse minimale : A . L
déjection | e e b e o) e
Hauteur de I[a ' .
cheminée par rapport 20m 2m : ND 12m
au sol - : , ’ x
Diamétre au . ' ‘ e )
débouché/ 1.2m I 0,08 m ND [ 0,11m 7

Les bacs de slockages de solvants chiorés seront inerlés & 'azote et les cisux gazeux seront reliés
soit & l'installation de traitement thermique soit a 'oxydateur de secours. ‘

Durant les périodes ol ni l'installation de traitement thermique ni I'oxydateur de secours ne sont en
fonctionnement, les réservoirs de stockage seront en stalique (pas de remplissage possible) afin de
limiter les émisslons diffuses de COV. Cette mesure est prescrite & l'article 8.1.4.2.

Ligne d’épuration des gaz de combustion de l'installation de traitement thermigue :

Les gaz de combustion de 'unité de traitement thermique seront traités par:
* un systeme de dépoussiérage par filtres électrostatiques ESP,
¢ un filtre & charbon actif pour piéger les dioxines,
» un systéme de lavage 4 'eau,

Les valeurs limites d'émissions en sorfie de cheminde de la ligne de traitement thermique ne
dépasseront pas les valeurs suivantes :

, '({oncinuauon moyenne | . #stma#ﬂ L
g LT e B : e | Fréquence de
;Pamnébas é]aumaﬂémj surifzh ; sumrlgo horalre | Journaller  annusl - ,?,qmumm
' U Ampim?) (mgim®)() 1, k) - (kpfj) - (Yan) S
co s 100 150 1432 34,364 11,741
. Poussléres totales 10 3 - 0286 - 6,873 @ 2,348
S:bstances organiques 3 o o N 7
état de gaz ou de vapeur ) :
expfimées en  carbone 10 20 0.285 6,873 2,348 Mesure &n contini + :
organique ltal(COT) . . i ’ - © semestrslia par un
Chlorure d'hydrogéne (HCY) - 10 &0 = . 2348 grganisme accridité
Fluonwe dhydrogéne (HF) 1 - 4 0286 6873 0235
Dioxydede soufre (SO 50 = 200 0029 0,887 11,741
NOx en équivalent NO; 200 400 < 1432 34,364 | 46,865
Benzéne o 1 7 ‘ ‘ 5!7@ ﬂ 137 458 0,213
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H
b

k Cbnéanﬂ’éﬁbn nioyanna‘ . - Fiuxmax |
S | Fréquance de
- Paramétres jaumaliéra surifzh 5"";0 horalre _ journaller “annuel | gupvelllance
(mglm’) (malm w (g’ | (kgm) = (kgl} . {tfan)
Somme cadmium et thallium ‘ ” m '
el leurs composés (exprimé 005 - 005 - 00014 0,034 0,012
enCd+Tl) § i :
‘Mercura et ses composés,
exprimés en mercure (Hg) 005 005 . 00M4 0,034 0012
Somme antimoine, arsenic
plomb chrome cabalt cuivre ' 5 ‘
manganése nickel vanadium , Semaestrielle parun
at da leurs composés g8 = 0% - 0,014 : 0,344 0,117  organisme accrédité
(exprimés en Sh + As + Ph’ .
+Cr+Co+Cu+Mn+Ni+
v
Dont arsenicw V et : ; » T e
. e R T . S e e bbb e
Dom manganése et . " '
; : . Mesure en semi-
‘Dloxines et furannes {en éq ' . o s conlinu + semestrielle
TCOD) 0,1 ngm* | - - 28510 6 87.10* | 2,35.10 par un organisme
: E accrédslé ‘
? » ~ Mesure en cantin +
‘ Ammoniac a - - 0,858 312 | 7,045 semeslrielle parun
: , : ; ~ organisme accrédité

{*} pendant les périodes de fonctionnement effectif (an dehors des phases de démanage el d'exlinction) selon las condilions
fixées & Varticla 18 de I'aéié minkstéds! du 20 septambra 2002

Les rasultats des mesures sont rapportés aux conditions normales de température st de pression,

c'est-a-dire 273 K, pour une pression de 101,3 kPa, avec une teneur en oxygéne de 11 % sur gaz
sEC.

Les valeurs limites d'émissions proposées par le maitre d'ouvrage sont conformes & farété
ministériel du 20 seplembre 2002,

Le maitre d'ouvrage précise que linstallation sera congue en conformité avec le BREF WI
« incinération de déchets », En particulier, les émissions de dioxines seront limitées par :

e une température élevée de la zone réactionnelle (jusqu'a 1200°C par concepban -
température minimale de 1 100°C),

o un temps de résidence dans le four qui sera plus important que pour des incinérateurs
standards (2,5 secondes),

de maniére a ce que peu de précurseurs organigues pour la formation de dioxines puissent passer la
fenstre de température critique. Un systéme de filtres & charbon actif caplera les dioxines residuelles

présentes dans les fumées, Cetle prescription est reprise & l'article 9.1.4.1.2,
Chaudiére
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Elle n'est pas soumise & l'arrété interpréfectoral du 1% juitlet 2014 relatif & la mise en ceuvre du plan
de protection de I'atmosphére révisé pour le Nord-Pas-de-Calais,

Directive SEQFE (guotas de CQ;)

Le traitement thermique de déchets ne reléve pas du champ d'application de cette directive.

3.1.3. Bruit

L'arrété ministérie! du 23 janvier 1997 relatif 4 Ia limitation des bruits émis dans I'environnement par
les ICPE définit les valeurs limites réglementaires qu'll convient de ne pas dépasser,

¢ émergence maximale de 5 dB(A) en journée (bruit ambiant existant dans les zones &
emergence réglementée (incluant le bruit de l'installation) supérieur & 45 dB(A)),

» émergence maximale de 3 dB(A) la nuit (bruit ambiant existant dans les zones 3 émergence
réglementée (incluant le bruit de lnstallation) supérieur 4 45 dB{A)),

° niveau sonore maximal en limite de propriété en dB(A) :

Jour7h00-22h00 ~Nuit22h 00-7h 00
sauf dimanches ot jours fériss alnsi que les dimanches ot Jours férids
70 60

L'impact acoustique des installations est estimé en tenant compte des éludes suivantes :
o lerapport acoustique réalisé par la soclété KALIES le 29 janvier 2016 (&tat initial),
° une simulation acoustique, réalisée par la société KALIES le 24 mars 2016, permettant de

caractériser limpact sonore du fonctionnement des futures installations (simulation
acoustique),

Les résultats de cette étude montrent qu'en limite d'exploitation d'INDACHLOR SASU, les seuils
réglementaires imposés seraient respectés de jour comme de nuit

En zone & émergence réglementée, les émergences seralent conformes 2 la réglementation,

Une nouvelle ¢tuda de bruit des installations en fonctionnement sera réalisée dans un délai de 3
muois sulvant le démarnrage des installations.

3.41.4. Déchets

Le maitre d'ouvrage Indique que les déchels générés par linstallation seront principalement ;

7 Déchat ~ Modeds stockags * “Filliére de trallemant
Acide Chlorhydrigue non . .
| ~conforme Cuves dédiées Recyclage inteme
Déchets de bureau ; papier car- i . RN .
ton, cartouches dgeggecar Containers spécifiques Valorisation matiéres og énergétique
_Hulles usagdes Containers spécifiques Valorisalion matiéres ou énergéligue
Emballages soulllés Conlainers spéacifinues Valorisation maliéras ou énergélinue
Boues de débourbeurs sépara. e X
teurs d'hydrocarbures Dans le séparateur | Vil‘?rfsallon énergétique
Chifons d'essuyage souillds Conlalners spécifiques Valorisation matiéres ou énergdlique
Cendre volantes contenant des Trallement physico-chimique avant
substances dangereuses Conteneur moblle mise en décharge
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Cendres sous chaudidre conte- Traitement physico-chimique avant
nant des substances dangereusas Contenaur moblte mise en décharga
Filtras & charbons actifs usagés Enlévement diract Incinération
Boues provenant des {trallements
physico-chimiquas contenant des Conteneur mobile Décharge
substances dangersuses

Dans le cadre du présent dossier, 'acide chlorhydrique produit {130 000 t/an) est considéré comme
un déchet. Une procédure de sortie de statut de déchet pour ce produit est prevue par le maitre
d'ouvrage. L'acide chlorhydrique conforme produit n‘apparait pas dans le précédent tableau.

Le tonnage de déchets générés par Vactivité industrielle (hors acide chlorhydrique) sera inférieur a
80 tonnes par an.

L'arrété d'autorisation limitera le stockage sur site des déchets de procédés produits par [‘instaliation
et entrant dans le calcul des garanties financigres, Ces limitations figurent en annexe 3 du projet

d'amété préfectoral d'autorisation (non communicable mais pouvant étre consultée selon des
modalités adaptées el contrblées).

3.1.5. Transports

Le bilan des flux llés & l'activité projetée est le suivant ;

|  Estimation du projet Etatiniiay | Fartdu 8;‘,‘;::" le trafic
VL 25 VLJj (50 mouvements) Tous véhicules (2 sens
™| confondus) ; DBO1 : + 0,47 % VL + PL/]
10PL (20 mowvemen's) - | D601 : 15010 VL + PUI | D131 +0.24 % VL + PU/j
. . H » B, H
S Pl m et | D131:20 733 VL + PU/j A6 :+0,19 % VL + PU/|

PL s livralson de A16:36 548 VL + PL/ |

consommables : 4 Poids lourds (2 sens

PL/mois confondus) : D601+ 1,75 % PL/ |
e évacuation des D601 : 1144 PLJ]_ D131:+ 0,72 % PL/ |
déchets * 2 PLimols D131:2777 PU A16:+0,18% PL/j
’ A16: 11038 PL/ |
2 lrains par semaine de §
Train xzi?;igtggefoaxa gons Non évalué Non dvalué
cilernes par semaine

L'impact sur le trafic est relativement faible en terme quantitatif. L'inspection reléve que la plupart
des poids Jourds releveront de la réglemeniation du transport de matiére dangereuse.

3.1.6. lmpact sanitaire
Le volet sanitaire comprend :

s une interprétation de I'élat des milieux (IEM)} afin d'évaluer P'éventuelle vulnérabilite des
milieux avant le début d'exploltation de 'unilé INDACHLOR ;

e une évaluation prospective des risques sanitaires liés aux futures émissions du site.

Uinterprétation de Pétat des milieux met en évidence une vulnérabilité possible existante du
compartiment air lite aux concentrations relevées en arsenic et en manganése.
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Les modélisations de |'impact sanitaire altribuables aux seules émisslons astiméas de l'entreprise
INDACHLOR concluent & un risque sanitaire acceplable. La majeure partie du risque est poriée par
I'arsenic, le chrome et le cobalt dans les rejets atmosphériques,

L'interpretation de V'état des milleux aurait pu étre davantage développée en ce qui concerne 1a voie
d'ingestion. En effet, I'exploitant aurait du réaliser une quantification de risque sanitaire pour cette

vaie d'exposition ou effectuer les prélévements directement sur les végétaux, aucune valeur de
référence n'étant disponible pour les sols.

L'agence reglonale de sani& a émis un avis sur le volet sanitaire (CF. § 4.4). L'avis complet de I'ARS
est joint en annexe 1.

Le projet d'arrété préfectoral d'autorisation propose de prescrire 1a réalisation, sous 1 an 4 compter
de la mise en exploltation de linstallation, d'une élude démontrant le caractére majorant de
l'assimlilation des COV au benzéne, sur la base d'au moins 3 analyses réalisées & 2 mois d'intervalle
au minimum, L'arrété préfectoral imposera un complément & 'ERS sur la vole d'ingestion. La
surveillance pourra étre complétée en fonction des résultats de cette &tude complémentaire.

3.1.7. Fauns, flore, paysage

L'emprise actuelle du site est occupée par des champs de cultures Intensives (concession tempo-
raire),

Espaces protégés

Le prajet ne sera pas implanté sur le territoire d'une ZNIEFF. Le site est & moins de 6 km de six
ZNIEFF de type | et une ZNIEFF de type Il.

Deux zones Natura 2000 sont situées & moins de 5 km du projet. Il s'agit des SIC « Dunes de la
plaine maritime flamande » et ZPS « Bancs des Flandres ». Les espéces présentes dans ces

espaces protégés sont précisées. Les sites sont présentés et une évaluation préfiminaire de
Fincidence du projet a été effectuée par le maitre d'ouvrage.

L'évaluation préliminaire conclut que lincidence du projet est jugée comme non significative et
qu'aucune élude d'incidence détaillée ne sera menée,

Paysage

L'unité INDACHLOR® de la société INDACHLOR SASU sera implantée sur la zane d'activité de
I'Helle, sur la commune de Loon-Plage. Les installations du projet INDACHLOR SASU seront
d’aspect similaire a celles de l'activité de 1a société voisine RYSSEN ALCOOLS Implantée au Nord

La localisation du terrain du projet prévue dans un milieu déja fortement industrialisé et &loigné des
zones d'habitation permettra de limiter son impact visuel vis-a-vis des populations avoisinantes.

Zone humide

Le site étant & Varigine d’'un remblaiement et d'une imperméabilisation partiels de terrains, une étude
de délimitation de la zone humide a éié réalisée par TBM environnement en septembre 2016 et
complétée en avril 2017,

Sur une surface totale Inventoriée de 6,18 ha, 2,09 ha sont classés en zone humides, dont 1,22 ha
impactés par le projet INDACHLOR SASU, sur la base des ;

e Criteres floristiques (végétation typique de zane humides dans les fossés du site) ;
o Critéres pédologiques (traits d'hydromorphie) ;

= Conditions hydrogéomorphologiques (car les traits d'hydromorphie sont peu marqués
pour des sols sableux)
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Concemnant les habltats de reproduction et aires de repos, la destruction est interdite pour autant
gu'elle remetie en cause le bon accomplissement des cycles biolagigues successifs. Cecl implique
de prendre en compte la dynamique des espéces.

Le camplément d'inventaire montre des enjeux limités. il est noté 4 corléges d'olseaux communs a
assez communs, La Fauvette grisette st le Tarier patre figurent sur des listes rouges. La réalisation
des débroussaillages et terrassements enfre mi-aodt et début février proposée par le pétitionnaire
permetira d'éviter la destruction direcle de nichées.

Le pétitionnaire propose également le maintien et/ou la plantation de hales et buissons, ainsi qu'une
gestion extenslve pour permettre de maintenir l'avifaune des haies et bosquets. Buses et Crécerelle
utilisent des espaces assez vastes, ce qui limite l'effet du projet. Il importe pour ces espéces de

conserver les peupliers supports des nids. Les oiseaux des champs cités ne sont pas protégés
(Perdrix, Vanneau, Alouetts),

It n'a pas été noté d‘amph‘ibiens en 2016 et 2017. En 2015, le Crapaud calamite représentait le plus
fort enjeu. Le projet devra maintenir un maximum de linéaire de cours d'eau et fossés.

Pour [a flore, aucune espéce protégée n'a été recensée.

Les mesures proposées par le pétitionnaire (période d'intervention, maintien/création d'éléments

arbustifs, gestion écologique des espaces non aménagés ...) sont prescrites dans le projet d'aréaté
prefectoral (article 2.1.2),

3.2. Synthése de I'étude de dangers

L'élude de dangers de |'etablissement est constituée des documents sulvénts :

' Documents cdnét_ituant l'étuda_»de'dangeré =

‘ Intitulé -~~~ __Version Dale dé femme "
Dossier de demande d'autorisation d’exploiter une unité de . o, .
valorisation de déchets dangereux chlorés 13 février 2017 21 févner2017
Tierce experlise « Analyse critique des scénarios de -
dispersion de substances toxiques de I'étude de dangers| S mars 2017 27 juin 2017

INDACHLOR / Loon-Plage (59) » - INER!S

Etude complémentaire des scénaros de dispersion de

subslances toxiques de I'Btude de dangers INDACHLOR /| 31 mai 2017 27 juin 2017
Loon-Plage {59) — INERIS : ,

Mémoire de réponses de I'Exploitant INDACHLOR SASU

suite aux &tudes complémentalres | 15uin2017 21 juin 2017
3.2.1. Potentiels de dangers :

Le projet porté par INDACHLOR SASU est de traiter thermiquement des déchels liquides dangereux
essentiellement chlorés avec pour objectif de produire de l'acide chlorhydrique et de Ia vapeur. Dans
son dossier, le maitre d'ouvrage mentionne le traitement de déchets chlorés et non chlorés dont la
composition et les caractéristiques physico-chimigues sont variables, Les déchels acceplés sur le
site peuvent avoir des propriétés toxiques, écotoxiques et/ou inflammables.

3.2.2. Accidents gt incidents survenus, accidentologie
L'unité INDACHLOR étant un projet, il n'y a pas d'accidentologie disponible relative a celle-ci.

L'accidentologie mondiale a été correctement &tudiée. INDACHLOR SASU a tiré les enséignements
des incidents liés 2 des installations analogues et a mis en place des mesures préventives.

En particulier, une analyse de I'accident survenu sur un site du groupe INDAVER basé & Anvers a
é14 réalisée st les mesures de prévention retenues sont les suivantes ¢

e le site n‘acceptera pas de déchets chauffés,
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Aprés mesures d'évitement, la surface de zone humide détruite sst réduite & 1 ha.

SURFACES ZONES HUMIDES IMPACTRES APRES MESURE D'EVITEMENT - PROJET INDAVER

Surtane tdaia
10nes Mumdes

rgatides
mojut INDAVER aprés
dilmnen

1ha

La disposition A-8.3 du Schéma Directeur d'Aménagement et de Gestion des Eaux (SDAGE) du
bassin Artois-Picardie 2016-2021 indique qu'il convient de compenser lmpact résiduel d'un projet
sur les zones humides en prévoyant par ordre de priorité :

e La restauration de zones humides équivalentes sur le plan fonctionnel, 3 hauteur de 150 %
minimum de la surface perdue ;

e La création de zones humides équivalentes sur le plan fonctionnel, & hauteur de 100 %
minimum de la surface perdue.

La mesure compensatoire proposée par le maltre d'ouvrage consiste & créer deux mares 8 2 km du
projet dans la coulée verte de Mardyck) :

« Ymarede0,7 ha
s 1maredeD3ha
soit 1 ha de zone humide,

L'inspection note que la démarche ERC (Eviter Réduire Compenser) a été entreprise par le maltre

d'ouvrage. Les prescriptions relatives a 1a zone humide sont reprises & l'article 2.1.2 du projet
d'arrété préfecioral,

Faune el flore protégges

Un inventaire écologique portant sur la faune, la flore et les habitats a &té réalisé en mal 2016
(faune), en juin 2016 {flore) et en mai et juln 2017 (faune).

Pour l'avifaune, l'expertise initiale met en évidence 25 espéces d'oisgaux fréquentant le site retenu.
17 sont protégees au niveau national dont deux sont identifiées comme nicheuses sur le site. 3
aulres espéces sont nicheuses, elles sont identifiées comme en déclin et inscrites sur la liste rouge
régionale. L'inventaire complémentaire de mai 2017, conclut & la présence de 12 espéces d'oiseaux,
dont B sont protegées au niveau national parmi lesquelles, une est nicheuse sur site.
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e les cuves de stockage de déchels chlorés ne seront pas réchauffées,

e la température de décompasition des déchets sera déterminée par calorimébrie.

3.2.3 Analyse des risques

Les déchets sont composés de substances dont la toxicité mals également la volatilité el la densite
de la phase vapeur varient, ce qui rend complexe le choix de Ia substance générant les zones
d'effets les plus imporiantes. Le maitre d'ouvrage a fait initislement le choix de retenir un mélange
moyen de déchels susceptibles d'étre acceptés par le site

L'inspection s'est interrogée sur les choix qui ont &té retenus dans le dossier et en particulier, leur
caractére majorant dans les modélisations.

Une tierce expertise a été demandée de fagon & asseoir les conclusions initiales du maitre d'ouvrage

et & préciser les critéres d'acceptation des déchets chlorés sur site et leur affectation dans chacune
des cuves,

3.2.4 Tierce expertise

A la demande de linspection, une tierce expertise a é&té effectuée par un organisme reconnu :
I'INERIS. Cette tierce expertise a porteé sur:

» la méthodologie retenue par le maltre d'ouvrage pour modéliser les effets toxiques suite &
une fuite d'une des cuves de déchets liquides dangereux ou suite & un incendie de ces
memes cuves,

s le calou! des zones d'effels toxiques suite 4 fuite ou Incendie des cuves précitées.
Le rapport final du tiers expert a élé transmis par le pétitionnaire le 8 juin 2017.

Méthadologie retenue par le i X ur iser la dan ité ubsla :

Le tiers expert conclut que « I'approche adoptée dans le DDAE pour déterminer les distances de
sécurité n'est pas nécessairement prudente et, de plus, elle ne permet pas d'assurer une souplesse
dans F'approvislonnement en déchets chlorés du site INDACHLOR,

En ce qui conceme les scénarios de dispersion de vapeurs loxiques suite & une perle de
confinement sur une cuve, il apparait que la modélisation effectuée dans le DDAE utilise une
substance représentative (hors acroléine) déterminée a partir de l'inventaire — souvent non exhaustif
— de chaque cuve, Cela signifie que {oute nouvelle substance toxique recueillie dans cetle cuve est
susceptible de modifier la nature de cette substance représentative et donc de modifier les distances
deffets. Pour s'affranchir de ces difficultés, I'NERIS propose une démarche plus prudente
consistant a retenir la substance toxique dans chaque cuve {toujours hors acroléine). Toulefois, en
appliquant cette démarche, il s'avére que de nambreux scenaril de dispersion de vapeurs toxiques
générent des distances des effetls irréversibles supérieures a 200 m,

En ce qui conceme les scénarios de dispersion des fumées toxiques, FINERIS ne valide pas le
critére utilisé par le DDAE pour higrarchiser les substances et s'interroge sur la pertinence de
plusieurs données d'entrée utilisées par la simulation {pouvoir calorifique, surface d'emprise de |a
flamme...). De plus, pour répondre favorablement aux exigences de la circulaire du 10 mai 2010, il
conviendrait d'indiquer les distances d'effels dans l'axe du panache dans une perspective de
maitrise de l'urbanisation future. En reprenant I'une des substances identifiées par le DDAE comme
élant la plus pénalisante, MINERIS a réalisé une nouvelle modélisation du scénario d'incendie et a
obtenu des distances des effets irréversibles supérieures 3 200 m. »
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3.2,5 Etude complémentaire sulte 3 Ia Herce sxpertise

Suite & la tierce expertise le maitre d'ouvrage a missionné I'INERIS de fagon a identifier des
mesures de maitrise des risques et de réduction des risques & la source supplémentaires pour
réduire les distances d'effets des phénomenes dangereux. Celles-ci sont présentées en annexe 4
(non communicable mals pouvant &tre consulté selon des modalités adaptées et contrblées)

3.2,6 Mémoire de Réponses d'INDACHLOR SASU sulte aux études complémentaires

Suite & I'étude complémentaire par IINERIS, INDACHLOR SASU s'est approprié les modélisations
de 'INERIS et confirme prévoir des mesures supplémentaires de réduction ou de maitrise de risques

(Cf. Annexe 4 non communicable mais pouvant étre consulté selon des modalités adaptées et
confrélées).

2.7 C atibliité des installations avec lsur environnement

Les différents phénoménes dangereux dont les effels ont des conséquences & l'extérieur du site ont
&té classés en fonction de leur gravité et de leur probabilité d'occurrence.

Le paragraphe 2.1.4 de la circulaire du 10 mai 2010 récapitulant les régles meéthodologiques
applicables aux études de dangers, & 'appréciation de la démarche de réduction du risque & Ia
source et aux plans de prévention des risques technologiques (PPRT) dans les installations classées
en application de la lol du 30 juillet 2003 reprend la grille de I'arrété du 26 mal 2014 et définit un
niveau de maitrise des risques pour chague case (couple probabiliié-gravité). Les cases sont
regroupées en trols grands types :

e une zone de risque élave, figurée par le mot « NON »,

° une zone de risque intermédiaire, figurée par le signe « MMR » {mesures de maitrise des
risques), dans laquelle une démarche d'amélioration continue est particuliérement
pertinenle, en vue d'alteindre, dans des conditions économiguement acceptables, un niveau
de risque aussi bas que possible, compte tenu de I'état des connaissances et des pratiques
et de la vulnérabilité de I'environnement de l'installation,

s une zone de risque moindre, qui ne comporte ni « NON » ni « MMR ».

Un site Seveso nouveau ou mis en service 3 compter du 29 septembre 2005, afin de pouvoir étre
jugé comme compatible avec son environnement, ne doit &ire a l'arigine d'aucun phénomeéne situé
en case « NON » ni avolr plus de 5 phénoménes positionnés dans une case MMR de rang 2.

3.2.7.1 Situation par rapport & la circulaire du 29 septembre 2005 dite "MMR" avant mise en
muvre des mesures de maitrise des risques supplémentaires

L'etude de dangers complétée par le mémoire de réponses de I'Exploitant INDACHLOR SASU suite
aux etudes complémentaires fait apparaltre 10 accidents potentiels susceptibles de générer des ef-
fets touchant des tiers, Aucun accident n'a d'effets létaux en dehors des limites d'exploitation du site.

Le maitre d'ouvrage a également caractérisé les phénoménes dangereux de son site en gravité et
prababilité,

Sur ces 10 accidents potentiels, il ressort que :

¢ 1 accldent potentiel (AM5) est dans une case "NON partiel / MMR de rang 2", Pour que l'ac-
cident soit considéré comme MMR de rang 2, I'exploitant doit dispuser des mesures lech-
niques de maltrise des risques de fagon & ce que le niveau de probahilité de Paccident soit
maintenu dans cette méme classe de probabilité lorsque, pour chacun des scénarios y me-
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nant, la probabilité de défaillance de la mesure de mailrise des risques de plus haut niveau
de confiance 5'opposant 3 ce scénario est portée 4 1.

Une barrigre MMRO1 de niveau de confiance NC1 s'oppose & I'accident AMS. En V'absence
de fonctionnement de celte barriére, le phénoméne dangereux AMS5 reste en probabilité de
classe E. En conclusion, AMS peut &tre consldéré comme phénoméne MMR de rang 2.

s 2 accidents potentiels (AMB et AM9) sont dans une case "MMR rang 1",

e 7 accldents potentiels sont dans une case "risque moindre”,

Aucun phénoméne dangereux inacceptable n'est ainsi recensé. La matrice MMR avant mise en
cauvre des mesures de mafltrise des risques supplémentaire est en annexe 3.

Les conditions d’acceptabilité des risques définies au niveau national par la circulaire du 10
mal 2040 sont satisfalies.

3.2.7.2 Détermination des mesuras de maitrise des risques supplémentalres

L'étude de dangers doit examiner au cas par cas les accidents situés dans les cases "NON” et
"MMR de rang 2".

Dans le cas présent, pour P'accident potentiel AMS classé "MMR de rang 2", le malire d'ouvrage a
&tudié les mesures susceplibles d'élre prises pour diminuer le risque solt par 'abaissement de la
probabilité de Paccident soit par la réduction de sa gravité. L'examen est présenté en annexe 4 (non
communicable mais pouvant étre consulté selon des modalités adaptées et contrdlées). Cette élude
aboutit & la proposition de nouvelles mesures de maitrise des risques (MMR) qui :

o atténuent les zones d'effets (scénarios résiduels avec des zones d'effet a I'extérieur des
limites de sites limitées). Ce sont les cas ol {a MMR a fonctionné.

e réduisent la probabilité des accidents potentiels initiaux qui ne peuvent survenir que si les
MMR ont été défaillantes. Les phénoménes concemés étant déjd dans la classe de

probabilité la plus faible (Probabilité de classe E), I'ajout de MMR ne conduit pas a un
changement de classe de probabilité,

3.2.7.3 Situation par rapport A la circulaire du 29 septembre 2005 dite "MMR" aprés mise en
wuvre des mesures de maitrise des risques

Suite & I'ajout de masures de maltrise des risques supplémentaire, 3 phénoménes dangereux ont
été dédoublés avec le cas « la MMR a bien fonctionné » (scénario résiduel AMXD) et le cas < la
MMR n'a pas fonctionné » (scénario AMXa)

L'étude de dangers complétée par le mémoire de réponses de 'Exploitant INDACHLOR SASU suite
aux études complémentaires fait done apparaltre 13 accidents potentiels susceplibles de générer des

effets touchant des tiers. Aucun accident n'a d'effets Iétaux en dehors des limites d’exploitation du
site.

Le maltre d'ouvrage a également caractérisé les phénoménes dangereux de son site en gravité et
probabilité,

Sur ces 13 accidents potentiels, il ressort que :

e 1 accident polentiel (AMS5a) est dans une case "NON partiel / MMR de rang 2". Pour que
F'accident solt considéré comme MMR de rang 2, I'exploitant doit disposer des mesures tech-
niques de maitrise des risques de fagon & ce que le niveau de probabllité de Vaccident soit
maintenu dans cette méme classe de probabilité lorsque, pour chacun des scénarios y me-
nant, la probabilité de défaillance de la mesure de mailrise des risques de plus haut niveau
de confiance s'opposant & ce scénario ast portée 2 1,
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Deux barrigres MMRO1 de niveau de confiance NC1 et MMROS de niveau de confiance NC2
s'opposent & 'accident AM5a, En 'absence de fonctionnement de la barriere MMROS (quia
le plus haut niveau de confiance), le phénoméne dangereux AM5a reste en prababliité de

classe E, En conclusion, AM5a peut donc &tre considéré comme phénomene MMR de rang
2.

= 4 accidents potentiels (AM5b, AMBa, AMSa et AM3b) sont dans une case "MMR rang 1",
8 accidents potentiels sont dans une case "risqus moindre”,

Aucun phénoméne dangeraux inaceeptable n'est ainsi recensé. La matrice MMR aprés mise en
cauvre des mesures de mailrise des risques supplémentaire est en annexe 5.

Les conditions d'acceptabilité des risques définies au niveau national par la circulalre du 10
mai 2010 sont satisfaites.

Conclusion

L'étude de dangers et la démarche de mailrise des risques réalisées par le maitre d'ouvrage sont
conformes a l'arrété ministériel du 29 septembre 2005 et 4 la circulaire du 10 mai 2010 récapltulant
les regles méthadologlques applicables aux études de dangers. '

L'étlude des dangers complétée par le mémoire de réponses de 'Exploitant INDACHLOR SASU suite
aux tudes complémentaires a été correctement menée, de fagan adaptée aux enjeux, et ne recense
pas de phénoméne dangereux pouvant entrainer des conséquences significatives pour les
populations voisines. L'inspeclion note que le maitre d'ouvrage accepte les conclusions du tiers-
expert et s'engage & metlre en csuvre les mesures compensaloires proposées. Les mesures
compensatoires sont reprises dans le projel d'arrété préfectoral d'autorisation,

3.3. Notice d’hygiéne et de sécurité du personnel

Le dossier présenté par INDACHLOR SASU camprend une notice hygigne el sécurité,
Le demandeur précise les modalités d'aménagement des lieux de travail,

L'ensemble du personnel sera formé au maniement des extincteurs, Une formation au risque
chimique et incendie sera également dispensée.

Le personnel disposera de matériel de prdlecﬁon (EPI).

A noter que l'effectif de INDACHLOR SASU étant inférieur & 50 personnes, la mise en place d'un
Comite d'Hygiéne, Sécurité et Conditions de Travall (CHSCT) n'est pas obligatoire,

3.4. Conditions de remise en état proposées

La societé INDACHLOR SASU souhaite que les parcelles & lissue de leur exploitation solent
restituées pour un usage Industriel, canformément au réglement du PLUC applicable & cette zone.

S'agissant d'un site nouveau, le maitre d'ouvrage doit solliciter Pavis sur lusage futur du site du
Grand Port Maritime de Dunkerque (GPMD) propriétaire du terrain et de la Communauté Urbaine de
Dunkergue (CUD), collectivité compétente en matiére d'urbanisme.,

Par courrier en date du 6 mars 2017, le GPMD en tant que propriétaire émet un avis favorable & un
usage industriel. Il précise par ailleurs que I'ensemble des constructions et leurs accessoires,
exceplé linfrastructure ferroviaire, qu'il s'agisse de biens immobiliers ou mobiliers devra tre
déconstruit et retiré du site,
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Par courrier en date du 4 avril 2017, La Communauté Urbaine de Dunkergue (CUD) souhaile que
« les terrains soient remis dans un élat propre 4 accueiliir toute autre activité industrielle, lors de
I'arrét définitif d'exploitation. » La CUD est donc favorable & un usage industriel,

Dans le cas d'une cessation définitive de lactivité sur le site et conformément au Code de
I'Environnement, INDACHLOR SASU s'engage a meltre en sécurité le site de manigre & ce quiil
n'existe plus de dangers ou d'inconvénients

s Evacualion des produits dangereix ou des déchets dans des installations autorisées |
s Vidange, dégazage et neftoyage des installations ;

o Démaniélement des installations non réutilisables avec évacuation des stocks de matériaux
aventuellement encore présents sur le site ;

» Miseen sécu_rité el la survelilance éventuelle du sile ;
e Remise en é&tat du site permeltant de rendre le terrain pour un usage industriel.

A noter, qu'en tant qu'instaliation relevant de la directive IED, le site devra étre remis dans un état au

moins similaire & celul déerit dans le rapport de base, en tenant compte de la faisabifité technique
des mesures envisagées.

3.8. Garanties financiéres

Garantles financiéres au titre du 5° de Uarticle R.546-1 :

Le 5° de l'aricle R.516-1 du Code de l'environnement impose aux exploitants d'installations
susceptibles d'étre & l'origine de pollutions importantes des sols ou des eaux, la constitution de
garanties financiéres conformément & l'arrété du 31 mai 2012.

Les garanties financiéres de ce type d'installations visent a couvrir :

s les mesures de gestion des produits dangereux et des déchels présents sur le site de
l'installation {ME) ;

o la neutralisation des cuves enterrées présentant un risque d'explosion ou d'incendie aprés
vidange (M} ;

o les dispositions nécessaires pour limiter les accés au site (ex : pose d'une cidture, panneaux
d'interdiction d’accaés) (MC) ;

e les dispositions nécessaires au conirble des effels de [installation sur Penvironnement, &
savair un diagnostic de la pollution des sols, la réalisation de piézomélres de contrdles, le
suivide la q_uaIité de la nappe au droit du site (2 campagnes) (MS) ;

s le gardiennage du site ou autre dispositif équivalent (MG).

Le montant des garanties financiéres pour INDACHLOR SASU est présenté dans le tableau suivant :

Référance ;k § Montant TTC: ?Cdmmentaire _
’ 'Ajout de Pélimination des déchets de charbon actif
ME 1886589 € it 10 440 € TTC (TVA 2 20%)
M 0€ Pas de cuves enterrées
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MC 484 € Cloture existante (TVA & 19,6%)

MS 24676€ 3 piezometres (TVA & 19,6%)

MG 14 880 € 1 gardien pendant 6 mois (TVA & 19,6%)

Total = Sc [Me + a (Mi+ Mc + Ms + Ma)]
Avec Sc=1,1eta= 1‘,01
Indice TPO1 d'octobre 2016

|Garanties financléres au 1877794 €TTC
Ititre du 5° du R. 516-1 (TVA & 20%)

G ¢ ancléres au titre du 3° de 'article R.515-1 :

Le 3° de Farticle R.516-1 du Code de I'environnement impose aux exploltants d'installations Seveso
seuil haut, la constitution de garanties financiéres visant & couvrir ;

¢ La surveillahce et le maintien en sécurité de linstallation en cas d'événement exceptionnel
susceptible d’affecter I'environnement,

= LUlintervention en cas d'accident ou de pollution,

Les compléments déposeés le 27 juln 2017 présentent les calculs établis selon les formules de calcul
et le baréme de la circulaire n°97-103 du 18/07/97 relative aux garanties financiéres pour les
instaliations figurant sur la liste prévue & l'article 7-1 de Ia loi du 18 julllet 1978,

Le montant oblenu est de 8 220 168,80 euros TTC {TVA 2 20%) {indice TPO1 d'octobre 2016).

L'exploitant s'est engagé & fournir les actes de cautionnement avant la mise en exploitation de
linstatlation,

3.6. Demande de servitudes d'utilité publique et périmétres associés

INDACHLOR SASU conslituera un nouveau site Seveso Seull haut, A ce titre des servitudes d'utilite
publique seront élablies,

3.6.1 Dossierdu gemandeur v

Le dossier "servitudes" (version du 21 juin 2017 déposée le 27 juin 2017) présenté par la société
INDACHLOR SASU comprend :

= une notice de présentation décrivant le projet
« une description du site,
¢ les conclusions de 'étude de dangers et une cartographie des effets

* une proposition de servitudes pour les effets des phénomeénes dangeraux liés au projet
o les plans parcellaires avec les zones impactées,

.3
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3.6.2. Projet de se des d'utilité publique

L'étude des dangers et ses compléments, menés conformément aux dispositions de l'amété
ministeriel du 28 septembre 2005 et de la circulaire du 10 mai 2010, rendent compte de la prababilité
d'occurrence, de la cinélique, de lintensité des effets des phénoménes dangeraux recensés etde la

gravité potentielle des accidents susceptibles d'affecter les intéréts visés par l'article L 511-1 du
Code de I'Environnement.

Comple tenu des régles d'exclusion prévues par la circulalre du 10 mai 2010 dans le cas des
phénoménes dangereux dont Ia probabilité est rendue suffisamment faible, 'étude identifie que les
phénoménes suivants doivent étre pris en compte pour Ia malirise de l'urbanisation (Cf. annexe 2
non communicable mais pouvant &tre consultée selon des modalités adapiées et contrblées)

e Effets toxiques : AMSb, AMB, AM7, AM8b, AMSh
e Effets de surpression : AM1Q

L'inspection note que seuls des effets Iméversibles (toxiques et surpression) et des effets bris de
varre (surpression) sortent des limites d'exploitation du site.

llas concern rl rvitudes :

’ Parcelles ’ Superficle Impactée Effets
AVeS 1 306,9 m? | Effets toxiques (eflels iréversities) -
AVI0  34457m | Efiels toxkques (effels imbversibles)
AV 3206m' | Effets loxiques (eflels iméversibles) -
AVT2 1412m‘ ; Eﬁels!onques(eﬁalslnévemb!es) ' N E
AVZ3Z  issam  Efestodgues (efets imeversibles)
AV‘M ) 3889,7 m Effets tax{ques (effeks hréversibles) 77777
AVIS ' - 358,4 m? | Effels toxigues (sffels inévers\bles) """
AV?G 1 881 1 m’nw ' %Eﬂets toxrquéi (effats ln%v;rsfbles)”
smm (15818 m'  Effols loxiques (effets Inéversibles)
" 3276 m Effats de summssion (effels lndlrects .20 mbar (btis de v:tre))
AV78 227106m  Effols toxiques (effets Indversibles)

1419 m Effelsdesurpmsskm (eﬁets lndirecis 20 mbar (bris de vme))
AVTS  35405m' | Effels loxiques (effels méveraibles) \ -
AvBsS 3w Efels toiques (effets imbversles)
AV8?  2036m'  Effelst toxiques (effets Irbversibles) -
AvEB 1Msm' Effels toxiques (effels indvarsibles)
AVQS - 86 m? ?iEHels loxiques (eﬂets inéversibles)
AVSB ' " 849 5m? o éEffels toxiques (efisls irréversibles) ,
AVIe2  5260m' | Etals loxiques (effels iméversibies)
A\““ ' 4583m’7 Effets toxiques {effets iméversibles)

733 m? | Effets de surpmssion (effets indirects - 20 mbar {bris de vﬂre))

) 8838 m? ~ |zone grisée

AV14E 4 954 3 m’ ' Effels loxiques (eﬁels lnévers:bles)

23 m’ ‘g;Effets de smpressaon (eﬁels lnéversnbles 50 mbar)

23 m? - Eﬁels dc surpression (effels lndlrects 20 mhar (bns de vﬂre))

8907 m : Zone grisée
AV147 P . - e e
: 3982m’ , Effels lnanues (effets Imévemb!es) e
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;ZZone gtisée
: Zone grisée ‘
}iEﬁets toxiques (sffets Iméversibles)
VVVVV ; |Zone gnsée
o ' ) Zonegnséeww -
AV{54 1 742 m’ - _‘ Zana grisée
14 237 mx Znna grisée
338 5m? ) g Effats toxiques (e!fats irréversxhles)
3 175 m* E ‘ Zons priséa
_ - 5 593 4 m* ;Effets mxiques (eﬁ'ets lnéversih!es)
Av207 701 3m’ | Etfats toxiquas {effats mverstbles)
AV208 I 8292 m Effels loxiques (eflels iméversibles)
AVZOS o “4 o Eﬁets toxiques (eﬁats Irrévexslb{cs)
m’ Zﬂne gnsée
B _63546m‘ - Effats lox;quas (eff&ls irréversib%es)
1 716 m* Zone grisée
- 4 869 m’ eEffets lmdques (eﬁets irréversiblcs)‘ :
AV235 o 461 3m’ o W‘Eﬁets tcxlques (eﬁels jméversibles)
Avais 421 5 m’ ‘ e}s tax}quu (eﬁets lméversibkas)
1607 m* 7 Zone gnsée
AV240 13 092 m’ Effels toxiques (effels inﬁvemb!as)
795 m‘ - Eﬂets de surpression {(sfets irréverslb!es 50 mbar) » e
4 998 m’ - ; Eﬂels de surpresslon (eifets lndlrects 20 mbar {btis da \mre))
7 Zone griséa
AV242 10 141 m’ B Effeis toxiquas (SE]) 7
f 123 m’ Effels de surgsyessmn (eﬂ’ets indirects 20 mbar (bns da vﬂre))
A 11im? Zona gnséa
AV244 SV Rentvitbutl- s S SO i e i i 08 0
4542 m‘ ) Effels tox;qges (effals !néyg;sif_a!es) , - ;
AV259 B 58 9m= . |Etlets toxiques (effels Inéversibles) ]
: AVZEB - ﬁﬁe!s mmues (cﬂsls mévembles)” -
Avzes 1342784m* Eﬂets toxiquss (effets mévetsibles) - )

Le pétitionnaire n'a recensé aucune construction existante sur les parcslles impactées. Les régles
concernant les serviludes ne porteront que sur 'urbanisation future,

Nature de la servitude :

Zone grisée {comrespondan simétre des installations cla

Toutes constructions notamment a usage d'habitation ou hébergeant une aclivité sont interdites
I'exception des constructions en lien direct avec I'activité & l'origine du risque.

Zone des effels irréversibles (loxigues et surpression) et indirecls pour la surpression
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Toutes constructions sont interdites & I'exception :
s de celles sans présence permanenie de personnes,
e d'instaliations Industrielles directement en lien avec Pactivilé & I'origine du risque,

e d'installations classées soumises & autorisation, compatibles avec cet environnement
(notamment au regard des effets dominos et de la gestion des situations d'urgence).

LIQUE

La demande, objet du présent rapport. a fait I'objet d'un avis de l'inspection des installations classées
en date du 10 juillet 2017 proposant sa mise & fenquéle publique ainst que la consuliation des
services ayant a en connailre.

Une premiére engquéte publique s'est déroulée du 6 septembre 2017 au 18 octobre 2017 inclus au
cours de laquelle une réunion publique s'est tenue & Loon-Plage le 29 septembre 2017.

Par sulte de Ia décision du Consell d'Etat n°400559 du 6 décembre 2017, annulant les dispaositions
du décret n°2016-519 du 28 avril 2016 en tant qu'elles maintenaient le Préfet de Région comme
autorité environnementale, la Mission régionale de Fautorité environnementale a été saisie pour
rédiger un nouvel avis de lautorité environnementale et une seconde snquéte publique a été
arganisée,

Une réunion publique a ét¢ organisée au cours de celte seconde enquéte publique, Cette reunion
présidée par le commissaire-anquéteur a eu lisu le 25 avril 2018 a Loon-Plage.

4.1. Enquéte publique

Amété préfectoral d'ouvertur 'enguéte publique : 26 mars 2018
Durée : 6 semaines du 18 avril 2018 au 1* juin 2018 Inclus
Communes concemeées : Loon-Plage, Craywick, Dunkerque, Grande-Synthe et Mardyck

Résultats :
14 Interventions ant été recueillies durant cette enquéte publique 12 aws défavorables (dont une
pétition) et 2 avis favorables,
Les avis défavorables (12) peuvent &tre répartis selon les chapltres ci-dessous {une méme
observation peut reprendre plusieurs chapitres) :

» des observations d'ordre général
o sur {a politique environnementale,
. o surle contenu du rapport,
» des observations sur les altelntes a 'environnement,
o sur l'air,
o surleay,
o surle paysage,
o sur I'aspect faune-flore,
« das ohservations sur les dangers,
» des observations sur 'économie,
= des observalions sur les déchels,

Les avis favarables (2) s'articulent autour des élémenis ci-dessous :
= dans le domaine industrie! ; politique industrielle et &conomie circulaire,
* dans le domaine économique et social :creéation d'emplois,
*  surles conséquences ; élude des dangers.

Memoire en réponse du pétitionnaire ;
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Le péiitionnaire a apporté des elements de réponse sur les thémes évoqués dans un mémoire en
réponse adressé le 11 juin 2018 au commissaire-enquéteur.

Avis du commissaire engquéteur :

£n conclusion, le commissaire enquéteur émet en date du 15 juin 2018 :
e un avis favorable a fa demande d'autorisation d'exploiter une unité de valorisation de

dechets dangereux chlorés & Loon-Plage par INDACHLOR SASU assorti de la
recommandation suivante :

« Les emissions de gaz pouvant dégrader la qualité de I'air et donc les atieintes possibles a

la santé de la population devront faire l'objet d'une surveillance particulidre et de mesures
correctives si nécessalre, »

s un avis favorable & la demande d'instauration de servitudes d'utilité publique & Loon-Plage
par INDACHLOR SASU.

4.2, Avis de M. le Sous-Préfet de Dunkergue

Par courrier, M le Sous-Préfet de DUNKERQUE n'émet, pour sa part, aucune objection particuliére 3
la demande de la société INDACHLOR.

4.3. Avis des conseils municipaux

» Loon-plage: Aucun avis n'a élé émis au cours de cette seconde enquéte publique.
Néanmoins lors de la premiére enquéte publique, le conseil municipal réuni le 25 septembre
2017 avait émis un avis favorable sur le projet sous réserve des avis qui seront exprimés &
l'occasion du débat public et des plus amples informations attendues sur le process ;
Cravwick : Pas d'avis regu — avis tacite favorable ;

Dunkerque : Pas d'avis recu — avis lacite favorable ;

Grande-Synthe : Pas d'avis regu ~ avis tacite favorable ;

Mardyck : Pas d'avis regu — avis tacite favorable.

Notas de l'inspection : ,
Au sujet de ['avis du conseil municipal de Loon-Plage exprimé lors de la premiére enquéte publique,
l'inspection précise que :
« les avis exprimés lors du débat public ont &té pris en compte par le commissaire enquéteur
qui lui-méme a rendy un avis (Cf § 4.1)
* Le process d'Indachlor est détalllé dans le dossier de demande d'autorisation d'exploiter qui
8 été mis & la disposition du public durant 'enquéte publique.

4.4, Avis des services

Agence Régionale de

Par courrier en date du 27 mars 2017, 'ARS donne un avis favorable au dossier sous réserve de
reprendre les mesures suivantes dans le projet d’arrété préfectoral :

1.« Réalisation d'une élude acoustique aprés mise en exploitation afin de contrdler fe respect
de 'arrété du 23 janvier 1887 relalif 2 la limitation des bruits &mis dans I'environnement par
les installations classées pour la protection de 'environnement ;

2. Respect des fiux prévisionnels pour Parsenic, le manganése et Ie benzéne :

o Arsenic 21 kglan
s Manganése 21 kg/an
= Benzéne 213 kg/an

3. Pour les autres paramétres du rejet, respect du bilan majorant basé sur les VLE de larrété
ministériel de l'arraté du 20 septembre 2002 relatif aux installations d'incinération et de co-
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incinération de déchets non dangereux et aux instaliations incinérant das déchets d'activités
de solns & risques infactieux ;

4. Analyse qualitative du rejet en COV et mise en perspective avec le rejet en benzéne pris en
compte dans Vévaluation des risques; si une substance devait représenter un risque
sanitalre potentiel plus élevé que celui du benzéne, un suivi environnemental et une valeur
limite de rejet plus stricle devront &tre mis en csuvre sur celle-cl;

5. Mettre en place un suivi environnemental de la qualité de I'air pour I'arsenic, le manganése
et le benzéne ; le plan d'échantillonnage devra comprendre un point local {&émoin hors de la
zone d'influence du site (on pourra s'aider des résultats de la dispersion atmosphérique) et
des points d'impact maximum du site ; 'élaboration du plan de surveillance pourra s'inspirer
du guide INERIS sur la surveillance dans 'air autour des Installations classées (2016). »

ot Vinspaction :

1. La réalisation de I'étude acoustique est prévue dans la premiére année suivant la mise en
service (cf article 10.2.7 du projet d’arrété d’autorisation)

2. L'arrété préfectoral prescrit un flux maximal annuel pour I'arsenic et le manganése et de
leurs composés de 21 kg par an et un flux maximal annue! pour le benzéne de 213 kg par an

~ (Cf. article 3.2.4.1 du projet d'arrété préfectoral d'autorisation)

3. Les flux du bilan majorant retenu pour I'évaluation des risques sanitaires ant éié retenus
pour . I'¢laboration du tableau figurant & l'article 3.2.4.1 du projel d'arrété préfectoral
d'aulorisation

4. L'analyse qualitative des rejets en COV est prévue a l'article 3.2.5.3 du projet d'arrélé
préfectoral d'autorisation (sous un délal d'un an aprés mise en service)

5. Le suivi environnemental est prévu pour les substances Arsenic et manganése (Cf. article
10.2.2.3). Le benzéne a élé retenu dans I'évaluation des risques sanitaires comme
substance assimilée 3 Fensemble des composés organiques susceptibles d'gtre rejetés par
linstallation. || n'y pas lieu de prescrire une surveillance environnementale pour ce
parameétre. 1l est rappelé & l'article 10.2.2.3 l'analyse qualitative des rejets en COV. Les
conclusions de cette analyse qualitative pourront si nécessalre amener l'inspaction a élargir
les substances a surveiller dans I'environnement.

Divection Départementale des Territoires et de ta Mer:

Aucun avis n'a été émis au cours de cette seconde enquéte publique. Néanmoins lors de la premigre
enquéte publique, par courrier en date du 28 ao(t 2017, Monsieur le Chef de la Délégation
Teritariale des Flandres de la DDTM du Nord rappelle la nature du projet et émet un avis favorable
a |a demande d'autorisation d'exploiter et au projet d'instauration de servitudes d'utilité publique.

Service Départemental d'Incendie et de Secours @

Par courrier en date du 11 septembre 2017, Monsieur le Directaur Déparemental d'incendie et de
Secours rappelle 1a nature du projet et émet un avis favorable assorli d'observations et de

prescriptions détaillées en annexe 6 (non communicable mais pouvant étre consultée selon des
modalités adaptées et contrdlées),

Par courrier en date du 05 avril 2018, Monsieur le Directeur Départemental d'incendie et de Secours
précise que le dossier communiqué par courrier du 27 mars 2018 ne modifie pas l'avis émis par le
SDIS en date du 11 septembre 2017,

Notes de linspestion :
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1- Les dispositions souhaitées par le SDIS sant reprises en prescriptions dans les articles suivants
du projet d'arrété d'autorisation

2.2- arlicle B.6.1.1

3.2.1- article 8.6.4.4

3.2.2- article 8.6.4.7

3.2.3- article 8.6.4.5

3.2.4- adicle 8.6.4.5

3.2.5- arlicl= 8,6.4.5

3.2.6- arlicle 8.6.4.7

3.2.7- article 8.6.3

3.2.8- arlicles 8.6,3 et 8.6.6
4.1- arlicles 8.6.4.1et 598
4.2- article 8.2.5

4.3~ article 8.9.7.2

4. 4- article 8,8.8

4.5- article 8.6.8

CED-PC

Aucun avis n'a été émis au cours de cette seconde enquéte publique, Néanmoins lors de Ia premiére
enquéte publique, par courrier en date du 29 ao0t 2017, le SIRACED-PC rappelle la nature du projet
et donne un avis favorable au dossier avec en observation que si le statut Seveso seuil haut du sile

est confirme, certains é&léments d'appréciation devront étre retenus pour l‘élaboration du Plan
Particulier d'Intervention (PPI).

Note de l'inspection
Linspection confirme le statut Seveso Seuil Haut du site.

Direction Réglonale de I'Environnement, de PAménagement et du Logement

Aucun avis défavorable n'a été émis lors de I'enquéte administrative. Le pélitionnaire a répondu aux
questions soulevées par le commissaire enquéteur par le biais de son mémoire en réponse.

Monsieur le Commissaire Enquéteur a émis un avis favorable avec la recommandation sulvante :

* «Les émisslons de gaz pouvant dégrader la qualité de I'air et donc les atteinles possibles &
Ja santé de la population devront faire I'objet d'une survelllance pariculiére et de mesures
correctives sl nécessalre, »

Note de la DREAL :

Les rejels atmosphériques de la ligne d'mcmérahon feront I'objet d'une surveillance particuliére, Les
paraméires suivis sont prescrits & l'article 3.2.4.1 et les fréquences d'autosurveillance a l'article
10.2.2.1 du projet d'arrété préfecloral d’autorisation.

Les valeurs limites d'émission prescrites sont conformes & l'arrété ministériel du 20 septembre 2002
relatif aux inslallations d'incinération et de co-incinération de déchets non dangersux et aux
installations incinérant des déchets d'activités de soins a risques infectieux

Des contrdles inopinés pourront étre envisagés,

Sous réserve du respect des dispositions du projet d'arréte préfectoral joint en annexa B, l'avis de la
DREAL est favorable,
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L'avis de I'autorité environnementale a é1é adopté lors de la séance du 20 mars 2018 de la mission
regionale de 'autorité environnementale des Hauts-de-France.

Pour mémoire, cet avis soulignait
« Les differents enjeux du site ont élé analysés. Les enjeux majeurs du site sont la biodiversitg,

I'eau, les déplacements, les rejets atmosphériques, l'impact sanitaire, la gestion des déchels et les
fisques technologiques.

La qualité de l'étude d'impact est jugée salisfalsante par I'autorité environnementale et les enjeux
sont correctement appréhendés. »

L'autorité environnementale a émis les recommandations suivantes ;
1- identifier dans l'arrété d'autorisation les terrains lalssés en place sans remblalement ni
imperméabllisation ainsi que les zones humides créées au titre de Ia compensation,

2- privilégler les travaux de terrassement en dehors des périodes de nidification,

3- maintenir un maximum de linéaire de cours d'eau et fossés favorables aux amphibiens,
notamment du watergang Rolle Gracht,

4- prescrire dans l'arrdté préfectoral les mesures proposées par le pétitionnaire (période

d'intervention, maintien/création d'dléments arbustifs, gestion écologique des espaces non
aménagés ...),

5- indiquer en définitive clairement s'll compte recourir au recyclage des eaux pluviales, indiquer la
part de ces eaux qu'il compte infiltrer & ta parcelle, et comment il compte respecter les termes de
larticle 4 ter de 'arrdté ministériel du 10 juillet 1890 qui définit la norme de ces rejets,

6- privilegler les déplacements ferroviaires,

7~ réaliser des mesures de sulvi {mesures & [‘émissions, suivi environnemental renforcé dans l'envi-
ronnement) pour canfirmer les hypothéses retenues dans les modélisations de I'impact sanitaire,

B- prescrire les mesures de prévention suivantes ; '

» |2 site n'acceplera pas de déchets chauffés,

+ les cuves de stockage de déchels chlards ne seront pas réchauffées,

* [a température de décomposition des déchets sera déterminée par calorimétrie,

9- prescrire dans |'anété préfectoral les mesuras compensatoires proposées par le tiers expert.

Notes da la DREAL :

1- Les terrains laissés en place sans remblaiement nl imperméabilisation figurent sur Ia carte pré-
sentée & l'article 2,1.2 du projet d'arrété d'autorisation. Les zones humides créées sont précisées a
Varticle 2.1.2, ,

2- Les mesures proposées sont citées a V'article 2,1.2 du projet d'arrété d'autorisation,

3- Les mesures proposées sont citées 3 l'article 2.1.2 du projet d'arrété d'autorisation,

4- Les mesures proposées sont citées a Farticle 2.1.2 du projet d’arrété d'autarisation,

5- Dans son mémoire en réponse l'exploitant confirme la faisabilité de recycler les eaux pluviales de
toitures (6 000 m¥/an) et les eaux d'essais incendie (5 000 m¥Yan). Par courriel en date du 19 juin
2018, le pétitionnaire précise que les eaux pluviales ruisselant sur les voliries (6 557 m¥/an) seront
traitées sur un séparateur-débourbeur et transileront vers le bassin #tanche de famponnement. Le
séparateur-débourbeur aura 1a capacité et le rendement nécessaire afin de respecter les VLE régle-
mentaires (en particulier les hydrocarbures totaux < 5 mg/l). A partir du bassin de confinement, ces
eaux pré-traitées seront - en priarité et si leur qualité aprés analyse le permet — recyclées comme
eau de process vers le sysléme de traitement des fumées, sinon elles seront déverseées vers le wa-
tergang,

6- Un embranchement ferroviaire est blen prévu a l'arlicle 1.2.4,

7- Une autosurveillance des émissions atmosphériques canalisées (par mesures) (article 10.2.2,1) et
diffuses (par bilan) (article 10.2.2.2) est prévue, Des mesures de limpact des rejels dans 'environne-
ment sont également envisagées (article 10.2.2.3),

8- Les mesures sont reprises aux aricles suivants : 1.2.3.4 (interdiction de déchels chauffés), 9.2.8
(réservoirs non chauffées), 9.1.3.4 (température de décomposition),
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9- Les mesures tompensatoires supplémentalres proposées par le tiers expert sont reprises aux ar-
ticles 9.1.3.8,92.9 2 et 9.2.10 du projet d'arrété préfectoral d'autorisation.

TIONS CLASSEES

Un projet d'arrélé préfectoral d'autorisation est joint en annexe B et un projet d'arrété d'instauration
de servitudes d'utilités publiques est joint en annexe 7. lis reprennent lensemble des prescriptions
dont I'application est proposée pour 'exploitation de la société INDACHLOR SASU.

Ces projets tiennent compte des observations formulées par les services administratifs consultés.

7. SUITES ADMINISTR/

En application de l'arlicle R 512-25 du Code de 'Envirannement relatif aux Installations Classées
pour la Protection de I'Environnement, nous proposons aux membres du CODERST d'émetire un
avis favorable : , ‘
» & la demande d'autorisation présentée par la société INDACHLOR SASU sous réserve du
strict respect des prescriptions du projet d'arrété préfectoral d'autorisation joint en annexe 8.
» & la demande d'instauration de servitudes d'ulllités publiques présentée par la sociélé
INDACHLOR SASU sous réserve du strict respect des prescriptions du projet d'arréte
prefecloral d'instauration de servitudes d'utilité publiques joint en annexe 7.

Les projets d'arrétés ont regu 'accord de I'exploitant.

Rédacteurs

L'Inspecteur de l'environnement,  Linspecteur de I'environnement,  L'ingénieur de Findustrie et
spécialité « Installations spécialité « Instaliations des mines
classées » classdes » (” » '

Héléne CHITRY SebinetARDH

1 GHAUVEE

Boris VAXELAIR

Vu et transmis & Monsieur le Directeur Régional de I'Environnement, de 'Aménagement et du
Logement des Hauts-de-France
A I'attention de Monsleur le Chef du Service Risques.

Gravelines, le 2 0JU1N2018
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Validateur

L'Inspecleur de 'environnement,
spécialité « Inslaliations classées »

Vu et transmis 2 M. le Préfet de la Région des Hauls-de-France, Préfet du Département du Nord —
Direclion de la Coordination des Politiques interministérielles —
Bureau des Installations Classées pour la Protection de I'Environnement

Lille, le 22 JUIN 2018

..............................

P/ Le Directeur et par délégation,
Pour le chef du Service Risquas

I'adjointe du chef de service

xqronsksnnnanéssosng LITIEL341]

Mathilde PIERRE
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